Hodnoceni absolventské prace

Maximalni pocet bodu je 50

TEORETICKA CAST (celkem 14b.)

1. Dodrzeni tématu

2 body

1 bod

0 bodi

Prace je zcela v souladu s predem
schvalenym tématem.

Hlavni myslence se zak vénuje jak v
teoretické, tak i praktické casti.

74k se v ramci své teoretické ¢i
praktické ¢asti odklonil od
puvodniho, zadaného, tématu, ale
problematika, které se ve své praci
vénuje, s tématem souvisi.

Obsah absolventské prace neodpovida
schvalenému tématu.

74k se odklonil od ptivodni myslenky a
soucasny namét prace s tématem
nesouvisi.

2. Vztah tématu k obsahu zvoleného predmétu

2 body

1 bod

0 bodu

Téma absolventské prace piimo
souvisi s u¢ivem daného predmétu.

Zakladni mys$lenka prace navazuje na
ucivo dan¢ho predmétu, nicméné jeji
konkrétni zpracovani, at’ uz v
teoretické nebo praktické ¢asti, se od
uciva odchyluje.

Téma absolventské prace, jeho vybér ¢i
zpracovani, vyboc€uje z rimce
tematickych okruhti zvoleného
predmétu.

3. Aktivita, samostatnost

2 body

1 bod

0 bodi

Zak pracoval samostatné a aktivné.

Zak vykazoval iniciativu pfi
zpracovani absolventské prace a
prichazel s vlastnimi napady.

Zak pracoval aktivné, ale vyzadoval
Castéjsi vedeni a pomoc pii zhotoveni
sv¢ absolventské prace.

Zak mél drobné potize s
porozuménim zadani a potfeboval
opakované vysvétlovani.

Zak projevoval minimalni aktivitu pii
zpracovani absolventské prace.

Zak mél vyrazné potize s porozuménim,
tématem byl nezaujaty a neprojevoval
zadnou motivaci.

4. Konzultace

2 body

1 bod

0 bodu

74k pravideln& a v domluvenych
terminech svoji praci konzultoval.

74k splnil povinny poéet konzultaci,
viz Metodika AP

74k na konzultace dochazel
pravidelné, ale nepfipraven.

7k nesplnil povinny poet
konzultaci.

74k na konzultace nedochézel

74k nesplnil povinny podet konzultaci.




5. Formalni stranka absolventské prace

2 body

1 bod

0 bodi

Zék disledng dodrzel zékladni
obsahové pozadavky absolventské
prace, viz Metodika AP

Uprava prace je po formalni strance
bezchybna.

Rozsah (pocet stran) teoretické ¢asti
odpovida zadani.

Absolventska prace spliluje zakladni
obsahové i formdlni pozadavky,
nicméné obsahuje n€kolik drobnych
chyb a nepfesnosti.

Rozsah teoretické ¢asti odpovida
zadani.

Prace nespliiuje zakladni obsahové i
formalni pozadavky a obsahuje vyrazné
chyby v tpravé.

Rozsah teoretické ¢asti neodpovida
zadani.

6. Gramaticka a stylistickd spravnost

2 body

1 bod

0 bodu

Stylisticky i gramaticky je text
bezchybny nebo ma jen ojedinélé
nedostatky, které neovliviiuji
srozumitelnost textu a celkovy
dojem.

Stylisticka Gprava textu je dobra,
mohou se objevovat méné
srozumitelné pasaze.

Text mé pouze drobné gramatické
nedostatky.

Text ma zjevné stylistické 1 gramatické
nedostatky.

Stylisticka troven textu je slab4, text
je t€zko srozumitelny a nectivy.

Prace je ¢lenéna na jednotlivé Casti, tak jak je napsano v Metodice AP.

Za drobné nedostatky se povaZuje:

a) Drobné pravopisné a gramatické chyby (ziidka se objevujici pravopisné chyby, pieklepy, chybéjici ¢arky)
b) Mirné stylistické nedostatky (opakovani slov v malé mife, ojedinéle se vyskytujici nevhodné formulace)
c) Drobné chyby ve formatovani (nespravné fadkovani, drobné odchylky v pismu v ¢asti prace)

Zjevnymi nedostatky jsou:

a) Zavazné pravopisné a gramatické chyby (opakujici se hrubky, nespravné sklonovani ¢i ¢asovani sloves,

Casté chyby ve shodé podmétu s ptisudkem, chybégjici i prebyteéné ¢arky v souveti)

b) Zavazné stylistické nedostatky (nesrozumitelny text; nevhodny, nespisovny jazyk, zbyte¢né a Casté

opakovani stejnych slov, myslenek ¢i formulaci)

c) Zavazné chyby ve formatovani (chybé&jici struktura prace, necitelné formatovani, nejednotné pismo v

celé praci, nespravné odsazeni odstavct, chybéjici nadpisy a podnadpisy.)

d) Chybéjici citace

e) Vécné chyby a nespravné informace.




7. ita

2 body

1 bod

0 bodu

Zdroje informaci a citace odpovidaji
normé ISO 690

Mirné odchylky od normy ISO 690

Zdroje informaci a citace neodpovidaji
normé ISO 690

JAZYKOVA CAST (celkem 6 bodi)

6 bodu

3 body

0 bodu

74k anotaci pfesné vystihuje obsah
absolventské prace.

Jazykovy preklad (anglicky/
némecky) je piesny a zachovava
puvodni vyznam.

Zak rozumi vSech cizojazycnym
sloviim pouzitym v anotaci, dokaze je
pielozit do ¢eského jazyka.

74k se v anotaci mirné odklonil od
obsahu absolventské prace.

Jazykovy pireklad obsahuje mensi
nepfesnosti, které v§ak vyznamné
nenarusuji vyznam.

Zak rozumi veétsin€ cizojazyCnym
sloviim pouzitym v anotaci, dokaze je
pielozit do ¢eského jazyka.

Absence anotace.

Jazykovy preklad neodpovidéa anotaci
v ¢eském jazyce.

Zak nerozumi cizojazy¢nym sloviim
pouzitym v anotaci a nedokaze je
prelozit.

PRAKTICKA CAST (celkem 16 bodii)

Absence praktické ¢asti absolventské prace znamena ziskani 0 bodii (z 16 moZnych) ve vSech dil¢ich ¢astech!

] R ] kticke &asti

4 body

2 body

0 bodu

74k dodrzel rozsah praktické &asti,
ktera je povinnou soucasti AP.
Rozsah je dan Metodikou AP

74k nedodrzel rozsah praktické &asti
AP

Absence praktické casti AP.

9. Cil prace

4 body

2 body

0 bodu

74k spnil cil prace, kterym je dle
Metodiky AP naptiklad zjistit,
analyzovat, ovéfit, predstavit,
informovat, porovnat, ¢i ilustrovat.

Zak cil prace splnil jen Castecné.

74k cil prace nesplnil.




10. Souvislost mezi teoretickou a praktickou ¢asti

2 body

0 bodu

74k jasné prokazal souvislost mezi
teoretickymi poznatky, které ziskal, a
praktickou ¢asti jeho AP.

Mezi teoretickou a praktickou ¢asti
AP neni tematicka souvislost.

11. Vlastni tvorba

6 body

0 bodt

7k piisel s vlastnim napadem a
prakticka ¢ast AP je prokazatelné jeho
vlastni praci.

Prakticka ¢ast je dolozena métenim,
pokusem, fotografiemi, anketou,
vlastni pfipravou hodiny apod. (viz
Metodika AP)

Zak neprojevil zadnou iniciativu pfi
vypracovani praktické casti.

V praktické ¢asti zak neprokazal
vlastni tvorbu.

OBHAJOBY ABSOLVENTSKE PRACE (celkem 14b)

12. Format a délka prezentace

2 body

1 body

0 bodi

74k dodrzel stanoveny ¢as prezentace
své AP.

Obsahova a formalni stranka
pfipravené prezentace odpovidaji
kritériim stanovenym Metodikou AP.

Po gramatické a stylistické strance je
prezentace bezchybna.

74k mirng¢ presahl ¢i nevyuzil ¢asovy
limit.

Pfipravena prezentace splnuje zakladni

obsahové i formalni pozadavky,
nicméné obsahuje ne¢kolik drobnych
nepiesnosti.

V ptipravené prezentaci se objevuji
pouze drobné gramatické a stylistické
chyby.

Zak vyrazng presahl nebo nevyuzil
stanoveny limit své prezentace.

Zak nedodrzel kritéria tykajici se
obsahu a formatu.

V ptipravené prezentaci se objevuje
velké mnozstvi formalnich,
gramatickych ¢i stylistickych chyb.

13. Vlastni prezentace

4 body

2 bod

0 bodu

Ptipravena prezentace zakovi slouzi
pouze jako opora k istnimu projevu.
Zak aktivng dopliuje informace
vlastnim komentafem a znalostmi.

74k se pfi svém projevu piili§ spoléha
na prezentaci a informace méné
dopliuje vlastnim komentafem a
znalostmi.

Zak predcita pouze text zminény v
prezentaci a nedostate¢né dopliuje
informace vlastnim komentatem.




14. Projev 7aka

4 body

2 body

1 bodi

Projev Zaka je kultivovany,
gramaticky bezchybny, stylisticky na
velmi dobré trovni.

Ptednes je plynuly, jisty a
presvédcivy, hlasitost, intonace a
tempo feci jsou idealni.

Oc¢ni kontakt s publikem je udrzovan
po celou dobu prezentace, gestikulace
a postoje jsou ptirozené a podporuji
sdéleni.

Prezentujici plisobi sebejisté.

V projevu zéka se objevuji drobné
stylistické ¢i gramatické chyby.

Piednes je srozumitelny, ale mize byt
misty méné plynuly nebo jisty.

Oc¢ni kontakt s publikem je prevazné
udrzovan, gestikulace a postoje jsou
primétené.

Prezentujici ptisobi pfevazng jisté

V projevu zaka se objevuji vyrazné
stylistické a gramatické chyby.

Ptednes je nesrozumitelny, neplynuly
nebo nejisty, hlasitost, intonace a
tempo feci jsou nevhodné.

Oc¢ni kontakt s publikem je
nedostatecny, gestikulace a postoje

jsou nevhodné nebo rusivé.

Prezentujici plisobi nejiste.

15. Zodpoveézeni otazek komise

4 body

2 body

0 bodu

74k vhodng, pohotové a fakticky
odpovida na doplnujici otazky
komise, véetné otazek od jazykového
konzultanta.

74k odpovida na vétsinu dopliujicich
otazek, ale jeho odpovédi nejsou vzdy
piesné.

74k neni schopen odpovédét na
otazky ¢lent komise.

Odpovédi zaka obsahuji vyrazné
faktické nepiesnosti.

Stupnice hodnoceni pro absolventské prace 9. tridy:

1 (vyborn&): 42-50 bodii (84-100%)

- Pozadavek: Minimalné 8 bodu z praktické ¢asti

2 (chvalitebn¢): 34-41 bodu (68-83%)

- Pozadavek: Minimalné 6 bodu z praktické ¢asti

3 (dobie): 25-33 bodii (50-67%)

- Toto je nejvyssi moZna znamka pro studenty, ktef'i vynechaji praktickou ¢ast

4 (dostateéné): 15-24 boda (30-49%)
5 (nedostate¢né): 0-14 bod (0-29%)

Dopliiujici pravidla:

1. Pokud zak ziska 0 bodt v praktické ¢asti (polozky 8-11), maximalni mozna znamka je 3, bez ohledu na celkovy

pocet bodd.

Pro ziskéni zndmky 1 musi zak dosdhnout dobrych vysledkt jak v teoreticke, tak v praktické ¢asti.
3. Pro tspésné dokonceni (znamky 1-4) musi Zaci prokdzat alesponi minimalni tsili ve vSech hlavnich ¢astech.




HODNOCENI ABSOLVENTSKE PRACE

Jméno Zaka: Datum obhajoby AP:
Hodnoceni jednotlivych ¢asti
TEORETICKA CAST
Mozny pocet bodi Ziskany pocet bodli
Dodrzeni tématu 2/1/0
Vztah tématu k obsahu zvoleného predmétu 2/1/0
Aktivita, samostatnost 2/1/0
Konzultace 2/1/0
Formadlni stranka 2/1/0
Gramaticka a stylisticka spravnost 2/1/0
Citace 2/0
JAZYKOVA CAST
Preklad anotace 6/0
PRAKTICKA CAST
Rozsah praktické casti 4/2/0
Cil prace 4/2/0
Souvislost mezi teoretickou a praktickou ¢asti 2/0
Vlastni tvorba 6/0
OBHAJOBA
Format a délka prezentace 2/1/0
Vlastni prezentace 4/2/0
Projev zaka 4/2/1
Zodpovézeni otazek komise 4/2/0
Odecet bodu za pozdni odevzdani absolventské prace:
Celkovy pocet dosaZenych bodi: Znamka:







